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I HEXAROT :

1. O ora recorrido ndo cometeu qualquer infrac¢do as normas prisionais depois de ser punido,
apesar de o seu comportamento ser considerado como “regular” - que ndo parece uma
avaliacdo justificada pelas razdes acima referidas.

2. O ora recorrente modificou a sua personalidade, interiorizou a ilicitude da sua conduta e
manifesta vontade firme de voltar a ser um individuo cumpridor das regras na sociedade.

3. De facto, a confissdao dos factos durante o julgamento e o subsequente arrependimento que
originam a evolucdo positiva da personalidade do recorrente devem ser considerados, uma
vez mais, favoraveis em sede de concessio da liberdade condiciona.

4. Nao é mencionada no douto despacho recorrido a circunstancia de o ora recorrente estar
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arrependido, nem se refere a evolugdo positiva da sua personalidade ou a sua vontade firme
de reintegracdo como membro valido da sociedade, elementos que se afiguram essenciais na
formacao do juizo de prognose necessario a boa decisao da causa.
Como decorre da jurisprudéncia recente desse TS], a ponderacdo das necessidades de defesa
da ordem juridica e paz social terd necessariamente de ser conjugada com a evolucdo da
personalidade do condenado enquanto cumpre a pena e a sua capacidade de reintegracdo
social, e ndo, como faz o douto despacho recorrido, considerando-as separadamente - sob
pena de se agravar o mais que comprovado efeito anti-socializante provocado pelo
afastamento do recluso da comunidade.
As necessidades de prevencdo geral e de tutela do ordenamento juridico, mencionadas no
douto despacho recorrido, prendem-se, ndo sé6 com as caracteristicas e modo de
cometimento dos crimes pelos quais o preso foi condenado, mas também pela
probabilidade de reincidéncia na conduta criminosa por parte deste.
Circunstancias existem em que o juizo de prognose a efectuar sobre o comportamento do
condenado ap6s a libertacdo poderd prevalecer (pelo menos em parte) sobre necessidades
de prevengao geral, quando estdo alcangados os fins da pena a que o recluso foi condenado,
o que, salvo melhor opinido, se afigura ser o caso do ora recorrente.
Se o juizo de prognose feito ao devir do recluso demonstra que aquele ndo reincidira, mais
facil se tornard a aceitacao da sua libertagdo condicional, por parte da comunidade, e ndo
deveréa o julgador ponderar apenas, em abstracto, o facto de prética dos crimes sem ter em
conta o factor pessoal da motivagdo criminogénea que levou a sua pratica e a posterior
evolucdo de personalidade operada como efeito da pena, indice demonstrativo da
reabilitagao.
O douto despacho recorrido ndo ponderou devidamente as circunstancias elencadas na
alinea a) e na alinea b) do n° 1 do art.° 56° do CP, o que se afigura, salvo melhor opinido,
insuficiente para fundamentar a recusa da concessdo da liberdade condicional ao ora
recorrente, e desajustado ao caso sub judice.
O Tribunal ndo estd perante uma simples opcao de libertar, sem mais, o ora recorrente,
porque podera fazé-lo sem prejuizo de serem aplicadas as normas de conduta que o
Tribunal tiver como mais apropriadas ao caso, nos termos dos art.’s 50° e 58° do CP, assim
se reduzindo algum eventual impacto que possa ter a liberdade condicional do ora
recorrente para efeitos de prevencéo geral e tutela do sistema juridico.
O douto despacho recorrido viola o n° 1 do art® 56° do Cédigo Penal pelo que devera ser
revogado, concedendo-se a liberdade condicional ao ora recorrente.

Termos em que, e nos mais de direito que V. Ex.» mui doutamente suprirdo, se
requer que, por ser fundadamente de esperar que o condenado, uma vez em liberdade,
conduzira a sua vida de modo socialmente responsdvel, sem cometer crimes, e porque a
libertagdo, sujeita a observancia de determinadas obrigacdes, se revela compativel com a
defesa da ordem juridica e da paz social, seja revogada a decisdo de fls. 51 a 53, concedendo
ao ora Recorrente a liberdade condicional, sempre com a opgdo de lhe serem impostos
determinados deveres de conduta e/ou obrigacoes, e, bem assim, decretando a isencao do
pagamento de preparos, assim se fazendo a costumada Justica!
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2 HEXARBRWT :

Entendemos que ndo deve ser reconhecida razdo ao recorrente A ou A, por ndo estarem
preenchidos os pressupostos da aplicagdo da liberdade condicional.

Por forca do art.° 56 n° 1 do Cédigo Penal de Macau, a concessdo da liberdade condicional
depende das co-existéncia de pressupostos de natureza formal e material.

E considerado como pressuposto formal da concessdo da liberdade condicional, que o
condenado tenha ja& cumprido dois tercos da pena de prisdo e no minimo seis meses. Ja o
pressuposto material abarca a ponderacdo global da situacdo do condenado a vista da
necessidade da prevencdo geral e prevencdo especial, sendo a pena de prisdo objecto de
aplicagdo da liberdade condicional quando resultar um juizo de prognose favoravel ao
condenado em termos da aceitdvel reintegracdo do agente na sociedade e da defesa da ordem
juridica e da paz social.

Neste sentido, a aplicagdo da liberdade condicional nunca é feita pela lei com caracter
automatico, ou seja, ndo é obrigatério aplicd-la mesmo estando preenchido o pressuposto
formal, tendo de mostrar-se satisfeito o pressuposto material.

Apesar de o recorrente satisfazer em absoluto o pressuposto de natureza formal, tendo ja
cumprido dois tercos da pena de prisdao e no minimo seis meses, ndo vemos uma conclusdo
paralela em relacdo ao pressuposto material previsto art.® 56 n°1 do C.P.M..

In casu, face ao comportamento e a vida prisional do recorrente, foi dado parecer reservado
pelo Director do E.P.M.. Pois, o registo da punic¢do disciplinar que ao recorrente foi imputada
no dia 22/09/2016.

Por outro lado, a natureza e gravidade dos actos criminais cometidos sdo sempre partes dos
elementos de consideracdo que o Tribunal a quo tem de curar, quer na fase de julgamento, quer
na decisdo da aplicacdo da liberdade condicional.

In casu, tendo em consideracdo a gravidade dos crimes de roubo e extorsao, cometidos pelo
recorrente e a sua personalidade, pesando ainda, a andlise de todos os elementos do caso
concreto e a realidade social de Macau, o seu comportamento em reclusdo em termos globais,
concluimos que até ao momento existem razdes para crer que a libertagdo antecipada do
recorrente ird por em causa a confianca da comunidade no sistema juridico e,
consequentemente, provocar impacto social negativo, nos termos do disposto n° 56 n° 1 do
C.P.M..

Pelo exposto, ndo enxergamos conclusdo favoravel ao recorrente para lhe conceder a
liberdade condicional, por ndo se entender que as condi¢cdes em que o recorrente se encontra
ecoem no disposto n° art.” 56 n° 1 do C.P.M..

Termos em que deve ser julgado improcedente o presente recurso.
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3 In Direito Penal Portugués, Ao Consequéncias Juridicas do Crime, 1993, pp. 538-541.
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