Recursos Extraordinarios

Acérddo de 8 de Julho de 2004 , Processo n.©145/2004
Relator : Dr. José M. Dias Azedo

Assunto:
- Recurso extraordinario de revisédo
- Pressupostos

SUMARIO

I. O instituto da revisdo visa estabelecer um mecanismo de equilibrio entre a
imutabilidade de uma decisdo transitada em julgado e a necessidade de respeito pela verdade
material, assente na ideia de que a ordem juridica deve, em casos extremos, sacrificar a
intangibilidade do caso julgado por imperativos de justica, de forma a que se possa reparar
uma injustica e proferir nova deciséo.

1I. Todavia, tendo o recurso de revisdo como fundamento a descoberta de “novos factos
ou provas que suscitem graves duvidas sobre a justi¢a da condenagdo” — art®4319 n°1, al. d)
do C.P.P.M. — importa ponderar que tais factos ou provas, serdo apenas aqueles que, no
concreto enquadramento factual em causa, se revelem seguros, de forma a que o juizo
rescindente que neles se venha a apoiar ndo corra o risco de se apresentar como superficial
ou precipitado.

I11. N&o se pode pois olvidar que no referido art®431S n°1 al. d) se exige que sobre a
Justica da condenagdo se suscitem “graves duvidas”, o que desde logo impde que apenas se
considere como “duvida relevante” uma “duvida qualificada”, ndo bastando assim uma

“mera situacdo de duvida.



Acoérdao de 9 de Dezembro de 2004 , Processo n.©313/2004
Relator : Dr. Chan Kuong Seng

Assunto:
- Recurso extraordinario
- Revisdo da sentenca transitada em julgado
- Art.°431.9 n.°1, alinea d), do Cédigo de Processo Penal de Macau
- Requisito de novidade
- Superveniéncia objectiva e subjectiva
- Juizo rescindente
- Juizo rescissorio

SUMARIO

I. O art.°431.°2 n.°2 1, alinea d), do Cddigo de Processo Penal de Macau exige uma
superveniéncia probatoria susceptivel de abalar seriamente a prova em que se fundou a
sentenca cuja revisao se requer, superveniéncia esta traduzivel quer na perspectiva objectiva
guer na subjectiva.

I1. H& superveniéncia objectiva quando os elementos de prova séo novos hoc sensu, no
sentido de que ndo existiam no momento da prolacido da sentenca. Ou seja, quando esses
elementos de prova sé se formaram posteriormente aquele momento.

I11. A superveniéncia subjectiva quer referir-se a situacdo em que a parte requerente da
revisdo da sentenca, ao tempo em que esteve em curso 0 processo anterior, ou nao tinha
conhecimento dos elementos de prova em causa, que ja existiam, ou entdo sabia da existéncia
deles, mas ndo teve possibilidade de os obter.

IV. H& que distinguir duas fases da revisdo. Na primeira, a de judicium rescindens (0
exame de juizo rescindente), s6 cabe julgar se procede algum fundamento para a revisdo da
sentenca (cfr. maxime o art.°437.6 n.° 3, do Cddigo de Processo Penal). E se sim, entra-se-a
na fase subsequente, a de judicium rescissorium (0 exame de juizo rescissério), em que
haverd que proferir nova sentenca, depois de se efectuarem as diligéncias absolutamente
indispensaveis e efectuado novo julgamento (cfr. mormente os art.% 439.9 441.° e 442.° do
mesmo diploma).

V. Dafque ndo obstante a admissdo da revisao no judicium rescindens, o recurso pode
deixar de obter o provimento a final no judicium rescissorim (cfr. os art.% 443.°e 445.°do
mesmo Codigo, confrontadamente).

V1. N&o se pode assim emitir um juizo rescindente a revisdo da sentenca em sede de
recurso extraordinario, pedida com o fundamento previsto no art.°431.©, n.°1, alinea d), do

mesmo Codigo, quando ndo se verifica in casu o requisito de “novidade” das testemunhas
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arroladas para os efeitos do requerimento de revisdo da sentenca, por o arguido requerente
jé ter sabido da sua existéncia antes e mesmo até aquando da realizagcdo do julgamento ja
feito anteriormente pelo tribunal que proferiu a decisdo que se pretende rever, e, ndo
obstante, ndo ter logrado justificar convincentemente a impossibilidade de obtencdo do
depoimento das mesmas.



