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TRIBUNAL DE ULTIMA INSTANCIA

Processo n.° 108/2024

ACORDAM NO TRIBUNAL DE ULTIMA INSTANCIA
DA R.A.E.M.

1. Relatorio

O Ministério Publico interp0ds para este Tribunal recurso ex-
traordindrio para fixagdo de jurisprudéncia do acérdao proferi-
do pelo Tribunal de Segunda Instdncia no Ambito do processo
de recurso penal n.° 125/2024, entendendo que o mesmo estd
em oposi¢do, no dominio da mesma legislacdo e sobre a mesma
questdo de direito, com o acérdao proferido pelo Tribunal de
Segunda Instancia no processo de recurso penal n.° 27/2022.

O Ministério Publico entende que os dois acérddos do Tribu-
nal de Segunda Instancia acima referidos adoptaram solucdes
opostas quanto a questdo de saber se, no decorrer do processo,
verificada a violagdo pelo arguido das obrigagdes decorren-
tes da medida de coac¢do de caugdo, pode o tribunal, depois
proferir sentenca absolutéria, declarar a reversdo do valor da
caucdo para a RAEM, nos termos do art.° 192.° do Cédigo de
Processo Penal.

Por acérdao proferido em 26 de Fevereiro de 2025, este Tri-
bunal ordenou o prosseguimento do recurso, por se verificarem
todos os pressupostos para o Tribunal de Ultima Instancia pro-
ferir acérdao para fixacao de jurisprudéncia.

O Ministério Publico apresentou, nos termos do art.” 424.° do
Cédigo de Processo Penal, as suas alegacdes, tendo concluindo
pela fixag@o de jurisprudéncia no seguinte sentido:

“Uma vez proferida a sentenca absolutoria, extinguem-se ime-
diatamente as medidas de coacg¢do, sem prejuizo da efectivagdo
da responsabilidade do arguido pela violagdo anterior das obri-
gacées de medida de coacgdo (de caugdo) no processo”.

Notificado, o arguido néo apresentou qualquer resposta.

Tendo sido constituido o Tribunal Colectivo, com a forma-
¢ao referida no art.° 46.°, n.° 2 da Lei de Bases da Organizacdo
Judicidria, e corridos os vistos, cumpre apreciar e decidir.

II. Fundamentacao

A questdo a resolver no presente recurso consiste em saber
se, no decorrer do processo penal, verificada a violagdo pelo
arguido das obrigacdes derivadas da medida de coaccdo da
prestagdo de caugdo, a sentenca absolutdria proferida em se-
guida obsta a aplicacdo do disposto no art.° 192.° do Cédigo de
Processo Penal?
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O Tribunal de Segunda Instancia de Macau tem vindo a
acompanhar, no passado, a jurisprudéncia portuguesal, en-
tendendo que, apds a prolacdo de sentenca absolutéria, ja ndo
¢é possivel determinar a quebra da caugdo prestada, visto que
nos termos da alinea c) do n.° 1 do artigo 198.° do Cédigo de
Processo Penal, a respectiva medida de coagdo extingue-se
automadtica e imediatamente com a prolac@o da sentenca abso-
lutéria?.

Em 20 de Junho de 2024, no acérddo proferido no processo
de recurso penal n.° 125/2024, o Tribunal de Segunda Instancia
alterou a posicdo anteriormente adoptada, passando a consi-
derar que “a imediata extin¢do da medida de coac¢do com a
prolagdo de sentencga absolutoria diz respeito apenas aos actos
processuais posteriores a senten¢a, ndo obstando a apreciagao,
em conformidade com a lei, da violagcdo da medida de coacg¢do
praticada pelo arguido antes da sentenga absolutéria”.

*

Dispoe o art.° 192.° do Cédigo de Processo Penal o seguinte (o
negrito e o sublinhado sdo nossos):

Artigo 192.°
(Quebra da caugao)
1. A caucdo considera-se quebrada quando se verificar fal-

ta injustificada do arguido a acto processual a que deva
comparecer ou incumprimento de obrigacoes derivadas de

medida de coacg¢do que lhe tiver sido imposta.

2. Quebrada a caucdo, o seu valor reverte para a Regido
Administrativa Especial de Macau.

E nos termos do art.° 198.°, n° 1, al. ¢) do mesmo Cddigo, a
medida de coacgdo extingue-se de imediato com a sentenca ab-
solutéria, mesmo que dela tenha sido interposto recurso.

A caucdo, enquanto uma das medidas de coaccdo previstas
no Cédigo de Processo Penal, tem por escopo assegurar a com-
paréncia do arguido a todos os actos processuais necessarios
e o cumprimento das obrigagdes previstas na lei ou ordenadas
pelo juiz nos termos da lei.

Por conseguinte, para os casos de violagdo da medida de
coacgdo de caugdo pelo arguido no decorrer do processo, o
legislador estabeleceu expressamente o respectivo efeito juridi-
co, que consiste na reversao do valor da caugdo para a Regido
Administrativa Especial de Macau.

! Cfr. 0 acérddo do Tribunal da Relagio do Porto de 6 de Dezembro de

2000, proferido no processo n.° 0011066 (disponivel em www.dgsi.pt).

Cfr. os acérdaos do Tribunal de Segunda Instancia proferidos, res-
pectivamente, em 25 de Julho de 2013, 3 de Julho de 2014, 3 de Junho
de 2021 e 3 de Marco de 2022, nos processos n.°s 393/2013, 79/2014,
299/2020 e 27/2022.
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E de notar que, o legislador considera imediatamente que-
brada a caugdo quando se verificar a falta injustificada do
arguido a acto processual a que deva comparecer ou incumpri-
mento de obrigagdes que lhe tiverem sido impostas, devendo o
respectivo valor reverter imediatamente para a Regido Admi-
nistrativa Especial de Macau.

O legislador consagrou, no art.° 192.° do Cédigo de Processo
Penal, um regime diferente da perda de objectos ou direitos
relacionados com o crime prevista nos art.°s 101.° a 103.° do
Cédigo Penal, sendo que neste dltimo caso, a perda sé se opera
a favor da Regido Administrativa Especial de Macau apds a
declaracao judicial.

No regime da perda de objectos ou direitos relacionados com
a prética do crime, o despacho judicial que declara a perda de
objectos ou direitos produz efeitos constitutivos. Ou seja, mes-
mo que o objecto tenha sido qualificado como instrumento ou
produto do crime, ele ndo revertera automaticamente para a
Regido Administrativa Especial de Macau; sé assim acontece
com a prolacdo do despacho judicial que declare a sua perda.

Porém, no que concerne a quebra da caugéo, o juiz limita-se a
apreciar a existéncia ou ndo dos pressupostos da quebra da
cauc¢do. Uma vez reconhecida a sua existéncia, os efeitos
juridicos da quebra da caugdo produzem-se nos termos da lei,
a partir do momento da sua quebra, independentemente de
declaracdo judicial de reversdo para a Regido Administrativa
Especial de Macau.

Como atrds se referiu, os termos utilizados pelo legislador
sdo “a caucdo considera-se quebrada” e “o seu valor reverte
para a Regido Administrativa Especial de Macau”, e ndo “de-
clara quebrada a caucdo e a reversdo do seu valor para a Re-
gido Administrativa Especial de Macau”.

De acordo com o artigo 8.%, n.° 3 do Cédigo Civil de Macau,
“Na fixagdo do sentido e alcance da lei, o intérprete presumird
que o legislador consagrou as solu¢des mais acertadas e soube
exprimir o seu pensamento em termos adequados”.

Nesta conformidade, quando a quebra da caucdo antecede a
prolagdo da sentenga absolutdria, considera-se, nos termos do
art.® 192.° do Cdédigo de Processo Penal, quebrada a caugédo a
partir do momento da violagdo das suas obrigacdes inerentes,
devendo o seu valor reverter imediatamente para a Regido
Administrativa Especial de Macau, ainda que o juiz sé venha a
confirmar os pressupostos da quebra da caugdo apds essa sen-
tenca absolutéria.

Por outras palavras, no momento da prolagdo da sentenca
absolutdria, a caugdo em causa ja ndo existe, tendo o seu valor
ja revertido para a Regido Administrativa Especial de Macau
no momento da sua quebra, ndo se colocando, portanto, ques-
tdo de extingdo da caucio.

Salvo o devido respeito por opinides diferentes, entendemos
que a interpretagdo supra exposta corresponde melhor a fun-
¢do da caucido como uma medida de coaccdo criminal, isto é,
garantir que o arguido comparega a todos os actos processuais
necessarios e cumpra as obrigacdes impostas por lei ou orde-
nadas pelo juiz.
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E de notar que, antes de apreciar e concluir se estdo reuni-
dos os pressupostos da quebra da caugdo, o juiz deve cumprir o
principio de contraditério, permitindo, nomeadamente, que o
arguido e o Ministério Publico se pronunciem sobre a matéria;
por isso, a verificagdo desses pressupostos nem sempre pode
acontecer de forma imediata e célere — por exemplo, quando
o arguido ndo comparece injustificadamente no dia da leitura
da sentenca absolutoéria.

Se com a prolacdo da sentenga absolutéria se tornasse im-
possivel responsabilizar o agente pelo seu incumprimento an-
terior das obrigagdes inerentes, ficaria fragilizada a funcéo da
caucdo como medida de coacgéo.

Tal como afirmou o Magistrado do Ministério Publico nas
suas alegacdes, “uma coisa é a reac¢do a tomar em relagdo da
violagdo das obrigagoes decorrentes das medidas de coacgao,
outra coisa, completamente diferente, é a extin¢do destas por
forca de sentenga absolutéria, pois as duas tém pressupostos
distintos.

E certo que a sentenca absolutéria determina naturalmente
a extingdo imediata das medidas de coac¢do, mas esta alegada
‘extingdo’ se circunscreve ao facto de o agente deixar de estar
sujeito a tais medidas de coac¢do em processos subsequentes,
sem prejuizo das responsabilidades e consequéncias juridicas
decorrentes da violacdo anterior dessas mesmas medidas.”

Face ao exposto, quando a quebra da caucdo ocorre antes da
sentenga absolutoria, a verificagdo por decisdo judicial dos res-
pectivos pressupostos, mesmo depois da prolagdo da sentenca
absolutdria, ndo obsta a aplicag@o do artigo 192.° do Cédigo de
Processo Penal.

I11. Decisao
Face ao exposto, acordam em:
1. Conceder provimento ao recurso.

2. Nos termos do art.° 427.° do Cédigo de Processo Penal,
fixar a seguinte jurisprudéncia, obrigatdria para os tribu-
nais da Regido Administrativa Especial de Macau:

“Verificada a quebra da cauciio ocorrida antes da prola-
¢cao da sentenca absolutdria, a confirmacao judicial dos
pressupostos da quebra da caucio apos a sentenca abso-
lutéria nao obsta a aplicacao do disposto no art.’ 192.° do
Cédigo de Processo Penal.”

3. Ordenar o cumprimento do disposto no art.® 426.° do C6-
digo de Processo Penal.

Sem custas.

Notifique adequadamente.

10 de Outubro de 2025
Juizes: Ho Wai Neng (Relator)

Song Man Lei
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José Maria Dias Azedo (Com declaracdo de voto vencido em

anexo)

Tong Hio Fong

Choi Mou Pan (Apesar de eu ter assumido anteriormente a
posicdo expendida no acérddao fundamento,
a verdade é que, ap6s uma reponderacdo
sobre as questdes envolvidas no presente re-
curso, especialmente depois de ter subscrito
o0 acordao recorrido, alterei a minha posicao

original.)

Declaracio de voto

Sendo esta Instancia chamada a emitir prontincia sobre a
possibilidade da quebra da caucdo pelo arguido prestada apds
decisdo da sua absolvi¢@o, com o douto Acérdido que antecede

entendeu-se, (essencialmente), que:

- “os efeitos juridicos da quebra da caug¢do produzem-se nos
termos da lei, a partir do momento da sua quebra, independen-
temente de declaragdo judicial de reversdo para a RAEM”, e,

assim, que

- “(...) no momento da prolagdo da sentenga absolutoria, a
caug¢do em causa jd ndo existe, tendo o seu valor jd revertido
para a RAEM no momento da sua quebra, nao se colocando,
portanto, questdo de extin¢do”, fixando-se jurisprudéncia no

sentido de que:

- “Verificada a quebra da caugdo ocorrida antes da prolagdo
da sentenga absolutoria, a confirmacao judicial dos pressupos-
tos da quebra da caugdo apos a sentenga absolutéria ndao obsta
a aplicacdo do disposto no art.’ 192.° do Cédigo de Processo

Penal”.

Ressalvando-se o elevado respeito devido ao muito mérito
do assim pelos meus Exmos. Colegas entendido — € como so-

Pl

bre idéntica “questdo” ja tivemos oportunidade de ponderar e
considerar, nomeadamente, em sede do Acérddo do Tribunal
de Segunda Instancia de 25.07.2013, Proc. n.° 393/2013 - outra
se nos afigura que devesse ser a solucdo, mais adequado se nos
mostrando ser o decidido no Acérdao do Tribunal de Segunda
Instancia de 03.03.2022, (tirado no Proc. n.° 27/2022, onde, em
sintese, se decidiu que a sentenca absolutdria acarreta a extin-
¢do das medidas de coacgdo ao arguido aplicadas), e que, es-
tando em oposicdo ao deliberado no Acérddo do mesmo Tribu-
nal de Segunda Instancia de 20.06.2024, (Proc. n.° 125/2024),
deu origem ao presente Recurso para Uniformizacao de Juris-

prudéncia.
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Com efeito, (e independentemente do demais), vale a pena
aqui atentar no sentido e alcance das consideracdes por Ma-
nuel Leal-Henriques tecidas sobre a matéria, e, especialmente,
na parte em que, comentando o preceituado no art. 192° do
C.P.P.M. - onde se prescreve que “1. A caucdo considera-se
quebrada quando se verificar falta injustificada do arguido a
acto processual a que deva comparecer ou incumprimento de
obrigacdes derivadas de medida de coaccdo que lhe tiver sido
imposta”, e que “2. Quebrada a caugdo, o seu valor reverte
para a Regido Administrativa Especial de Macau” — adverte
que:

- “Prevé-se no preceito uma figura a que se chama “quebra
da caucgdo”, que pode definir-se como a declaracdo de perda
do respectivo valor em favor da RAEM por incumprimento de
obrigagdes impostas ao arguido™; que,

- “a quebra da caucdo estd associada uma ideia de culpabili-
dade, ou seja, 5o é de ter como fundamento vilido para a perda
da caucdo a falta culposa, por parte do arguido, a acto a que foi
chamado ou culpa na inobservincia das obrigagées resultantes
da medida de caugao imposta”; e ainda, que,

- “Como tal, caberd ao juiz avaliar se o arguido, na circuns-
tdncia, agiu ou ndo com culpa, ouvindo previamente o proprio
arguido sobre o assunto e também o M.°P.° (quando ndo seja o
requerente), decidindo de acordo com o seu prudente critério”;
(in “Anotacdo e Comentério ao C.P.P.M.”, Vol. I1, 2024, C.F.J.J.,
pag. 75, com sub. nosso).

Em conformidade com o assim entendido, que se nos mostra
de subscrever, e, em nossa opinido, inexistindo uma decisao
judicial que tenha (oportunamente) “declarado quebrada a
caucdo pelo arguido prestada”, aplicacdo plena deve ter o es-
tatuido no art. 198° n.° 1, al. ¢) do aludido C.P.P.M., onde se
prevé que: “As medidas de coaccdo extinguem-se de imediato:
(...) Com a sentenca absolutéria, mesmo que dela tenha sido
interposto recurso; (...)".

Na verdade, atento também a “natureza e fins das medidas
de coacg¢do”, assim como o0s “efeitos de uma sentenga absolu-
toria” — que nos termos do art. 449°, n.° 2 do aludido C.P.P.M.,
“sdo exequiveis logo que proferidas” — mostra-se-nos mesmo
de considerar que absolvido o arguido do crime que lhe era
imputado, (e, deixando assim de se justificar a aplica¢do ou
manutencdo de qualquer medida coactiva), tal absolvi¢do torna
caducos todos os pressupostos legais de aplicacdo de qualquer
antecedente medida de coaccdo, até mesmo da caugédo prestada
e ja declarada quebrada por decisdo ainda nédo transitada em
julgado.

Dest’arte, e em face do ocorrido nos Autos de Recurso Penal
n.° 125/2024 do Tribunal de Segunda Instancia, adequado nao

se nos mostra o decidido.

Dai, a presente declaragao.

Macau, aos 10 de Outubro de 2025

José Maria Dias Azedo



